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Plexus ... Lo spazio del gruppo

a cura di Jaime Cndarza Linares

La Tribuna Internazionale di Plexus dopo averci proiettato sul panorama
gruppoanalitico internazionale, ritiene imporiante dare uno sguardo al contributo
italiano. Offre in questo numero un pensiero originale: quello di Diego Napolitani,
conosciuto attraverso numerosi lavori e sopratutto la sua opera “Individualitd e
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Gruppalita” (Boringhieri, 1988). L’Autore presenta in questo articolo uno spacco

rappresentativo del suo pensiero.
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L’IMMAGINARIO NELLA
METAPSICOLOGIA PSI-
COANALITICA

..M polipo che insinua
tentacoli d'inchiostro tra gli scogli
pud servirsi di te. Tu gli appartieni

e non lo sai. Sei lui, ti credi te.

da “Serenata indiana” di Montale

1. Premessa

1136° Congresso detl’LP.A. (1989, Roma}
ha con gran passione dibattuto il tema
«Common ground in psychoanalysis: clinical
aims and process», riprendendo ed approfon-
dendo il problema aperto da Wallerstein nel
precedente Congresso (1987, Montreal) con
la sua relazione dal titolo *Una o molte
psicoanalisi?”. 11 fatto stesso che fosse stata
sentita la necessitd di porre questo tema in
medo problematico, indica I inquietudine che
serpeggia nel movimento psicoanalitico inter-
nazionale di fronte alla indefinita varieta di
modelli teorici in cui si scompone oggi I'iden-
tith delia psicoanalisi. Non si tratta piti soltan-
todi variazioni di accenti intorno alla proposta
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metapsicologica di Freud: grosso mode fino
agli anni '70, questa era, nella sua sostanza,
universalmente condivisa, per quanto possa-
no essere state ampie le variazioni dei modelli
teorici sorti su essa. Ma si profila oggi, in un
modo diffuso ed esplicito, una profonda spac-
caturaira coloro che rimangono fondamental-
mente aderenti alt’ideale scientistache sottende
1a metapsicologia psicoanalitica e coloro che
invece sono pill sensibili ad una corrente di
pensiero che famaggiore riferimento all’este-
tica, alla narratologia, all’ermeneutica. Si po-
trehbe vedere in questo sdoppiamento della
cultura psicoanalitica il manifestarsi, anche in
questo campo, della profonda crisi episte-
mologica che investe tutte le regioni del sape-
re moderno. Ma possiamo anche ritrovare
un’anticipazione di questa crisi nella stessa
opera complessiva di Freud, nella quale &
possibile coglierc un incessante confronto tra
un rigido ideale scientista ed una profonda
vocazione umanistica.

E® importante che io precisi subito che non
intendo proporre qui una mia rilettura critica
dell’opera freudiana al solo scopo di mostrare
s¢ ¢ quanto me ne distinguo. Ii mio intento &
piuttosto quello di mostrare in che misura il
mio riattraversamento del pensiero freudiano
mi abbia consentito di individuarne alcune
strutture contraddittorie non marginali, e tali
da pervaderc l'intera sua opera con una
conflittualith epistemologica mai risolta. 11
fatto di avere riconosciuto tale conflittualita e
di averle dato un mio senso soggettivo, in una
prospettiva storicistica e refativistica, mi sem-
bra che mi abbia aperto la possibilita di non
esserne pil | inconsapevole portatore e tipeti-
tore, né di lasciarmi pid sedurre dall’assunto
idealizzante per il quale la psicoanalisi costi-
tuisce un ordine pragmatico-conoscitivo a se
stante non confrontabile con -o criticabile da
alcuna altra regione del sapere, né infine di
smarrirmi ancora nella antica e sempre nuova
querelle sulla scientificita della psicoanahisi
secondo gli assunti tradizionali di una scienza

empirico-deduttiva, come quella ancora una
volta rispolverata recentemente da Griinbaum
(1984, 1986) ¢ da chi si & lasciato coinvolgere
in quel dibattito.

Dare senso ad un conflitto che pervade le
origini -culturali o famigliari- della nostra
identita non significa pretendere che il senso
che siamo riusciti a dare sia quello definitivo.
Dare senso al conflitto non significa neppure
raggiungere una distanza ottimale da esso, al
punto da rimanerne del tutto immunizzati, e
tanto meno significa avere la garanzia che la
propria produzione successiva non conlenga
nuovi elementi contraddittori, nuove sequele
conflittuali, nuove aporie. Ma guesto ricon-
cepire le proprie origini culturali, come vedre-
mo meglio in seguito, riconduce queste nel
circolo vivo delle nostre configurazioni sog-
gettive del mondo, circolo di scambi e di
rimandi simbolici da cui emerge ogni even-
tualitd creativa.

Freud cominci® la sua attivita di ricercato-
re in medicina, neurologia e psichiatria se-
guendo la visione positivistica condivisanella
cultura accademica della sua epoca. Egli cer-
cd di dare una sua sintesi originale delle sue
ricerche all’interno di questa visione nel suo
“Progetto per una psicologia scientifica”. Ma
sappiamo anche che egli si & andato immer-
gendo progressivamente in una dimensione
esperienziale nella sua pratica clinica che lo
confrontava con un tipo di “veritd” radical-
mente diverso da quello che la scienza
positivistica produceva e categerizzava. Men-
tre che Je verith positivistiche si caratterizza-
vano per la loro verificabilita sperimentale,
per il loro essere spiegate in termini di stretta
causalitd, per la credenza su cui fondavano
I'oggettivita ontologica delle cose, dall’ esclu-
sione di ogni forma di irrazionalitd dal regno
della scienza, te “verita” in cui Freud si trovo
intimamente coinvolto sul piano cognitivo e
affettivo scaturivano invece solamente da nar-
razioni soggellive, parziali, monche, contrad-
dittorie. Questo tipo di “verita” lo costrinse a

fronteggiare quattro problemi fondamentali:
1) il fondamento relazionale di ogni evento
psichico contrastante la rappresentazione
strutturalmente monadistica dell’individuo

anatomo-fisiologico nella prospettiva po-

sitivistica;

2) 1a casualitd, che lo colpt in modo tale da
fargli scrivere nel suo saggio su Leonardo
da Vinci (1910) che essa si costituivacome
un fattore scandaloso: «lo scandalo dei ri-
sultati di un’indagine che lascia alla casua-
litadellacostellazione parentale un’influen-
za cosi decisiva sul destino dell’uomo.»;

3) L’inapplicabilita di verifiche sperimentali
all’interno di questo tipo di indagine, per
cuiogniaffermazione non potevanon com-
portare un dubbio sistematico relativo
all'arbitrarieta della sva costruzione;

4) L.’irrazionaliti come I'altra faccia della ra-
zionalitd, importante come questa in qual-
siasi processo di comunicazione e cono-
scenza, come ad esempio si verificaalivel-
lo delle componenti transferali presenti in
ogni relazione umana.

Questi problemi espongono Freud ad una
radicale contraddizione tra il pregiudizio
positivistico della sua epoca ¢ il complesso di
esperienze che non potevano non mettere in
crisi i limiti di quel pregiudizio. A mic modo
di vedere Freud ba sofferto di questa contrad-
dizione non ne! senso di una sua difficile ela-
borazione, ma nel senso di assumerla inconsa-
pevolmente come tale in tutla la sua costruzio-
ne teorica. Egli finisce cosi con Iaffidare ad
un pensiero metafisico, di cui il positivismo
scientista & un’opaca espressione, i germi
relativistici, fenomenologici, eventualisticiche
andavano apparendo nel corso delle sue espe-
rienze cliniche, in particolar modo di quelle
che lo portarono a formulare la teoria della
seduzione come momento significativo nella
genesi detle nevrosi. Il rapporto tra Freud e il
suo stesso pensiero trasgressivo rispetto ai
canoni positivistici {quel pensiero ciog che
avrebbe potuto trovare profonde rispondenze

nell’ orizzonte ermeneutico e fenomenologict
ai suoi tempi estremamente ricco di fermen
e di dibattiti), potrebbe essere riassunto in ur
sorta di parabola: un padre dallo spirito liber
e potenzialmente trasgressivo {in una lettera
Fliess, Freud non esitava adefinirsi “avvent
riero”) intravede che un proprio figlio pos:
crescere € muoversi nel mendo secondo qu
ste caratteristiche, tanto darimanerne spave:
tato e da provvedere quindi ad una sua rigic
educazione correttiva affidandoload un coli

giodi preti odi militari. (La Chiesael'eserci

ricorrono come grandi metafore sociali pr

pric nel suo lavoro in cui egli fonda conce

tualmente 1'Ideale dell’lo ¢ Super-io). M

questo figlio, che pur si piega all’Ordine cui

padre 1o affida, conserverd sempre una intin

disposizione disordinante, poetica, e gli i

contri col padre saranno sempre caratterizz:

da momenti di autentica criginalita ambigu

mente mescolati con rigidi richiami alla ¢

prussiana delle discipline.

Ma possiamo (e forse dobbiamo) og
porci con maggiore tigore I'interrogativo :
senso di questa “scelta” di Freud, sul senso¢
suo evadere il compito che le sue stesse esf
rienze gli andavano insistentemente prof
nendo. Perché eglihaad un certo punto abb:
donato I'itinerario ermeneutico-fenomer
logico che gli si dischiudeva per riconverti
ai postulati positivistici? Per potere riprend:
nella sua pienezza il dramma [(reudianc
trarre da questo tutta laricchezzache vié co
tenuta, dobbiamo potere ri-conascere Fre
nel senso di ri-concepirlo secondo le capac
interpretative che la nostra epoca ci ha aiut.
ad affinare. Non si tratta cio né di “'ripete
Freud né di abiurarlo, ma di confrontarci ¢
lui inun’ operazione di conoscenza costrutti
come quello che si produce neil’attra
samento analitico delle matrici famigliar
culturali del soggetto in analisi. Freud & o
il suo testo scritlo e non una persona che po
rispondere alle nostre proposte interpretati
equesto il motivo percui un attointerpretat
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nei conlronti dellasvavitanon2 confrontabile
con un vero e proprio atto analitico. Cid nono-
stante “dobbiamo™ dare un senso, risogget-
tivare, quel Freud che si & depositato nella
nostra cultura, nella nostra coscienza di anali-
sti ed inserire quindi queste nostre soggettive
ricostruzioni di senso nel circolo ermeneutico
della nostra comunitd di analisti. Nel fare ¢id
non possiamo non toccare alcuni punti
problematici che possono configurarsi in noi
come dei veri e propri tabii. Uno diquesti g, a
mio avviso, quello che riguarda la portata
euristica dell impegno auto-analiticodi Freud,
su cui egli ha fondato in sostanza tutta la sua
costruzione metapsicologica, ¢ su cui tutta la
cultura psicoanalitica si & andata per lo pid
modellando fino ad oggi.

2. La metapsicologia frendiana pud essere
considerata come Vesito del [allimento
deli’autoanalisi di Frend?

Nel 1897, nel giro di pochi mesi, proprioin
coincidenza con la morte del padre, egli di-
chiara in una lettera a Fliess (settembre 1897)
di rinunciare ai suci “neurotica”, e benché cid
rappresenti per lui «una catastrofe generale»
egli confessa di non sentirsi affatio depresso,
poiché avverte «pilt lasensazione diun trionfo
che di una sconfitta». A partire da questa
svolta del suo orientamento, egli avvia la sua
autoanalisi, su cui costruira L'interpretazione
dei sogni. La morte del padre e I'influenza
decisiva che questa ha esercitato sulla sua
“trionfante” svolta epistemologica ¢ quindi su
tutta 1a sua autoanalisi, sono incisivamente
ricordate dallo stesso Freud nella prefazione
che scrisse nella seconda edizione del libro,
con queste parole:

*“[Questo libro] mi & apparso come un brano
della mia autobiografia, come la mia reazione
alla morte di mio padre, dunque all’avveni-
mento pill importante, alla perdita pil stra-
ziante nella vita di un uomo.”

1l carattere “reattivo” di questa sua impre-
sa consiste proprio nell’avere orientato la sua

autoanalisi e le costruzioni che ne sono conse-
guite verso una rappresentazione della condi-
zione conflittiva dell’esistenza umana da cui
rimanesse esclusa ogni responsabilita o colpa
del genitore nei confronti del figlio, ed in cui
venisse pienamente riabilitata la autoritas pa-
terna anche nella forma del sapere accademi-
co, all’epoca severamente ancorato ai postulati
scientistici. Se quindi questa svolta di Freud
contiene cospicui elementi riferibili ad una
Reaktionbildung, ad una “formazione reattiva”
consegtiente ad un'esperienza futtuosa non
adeguatamente claborata, potremmo vedere
I'autoanalisi di Freud come il prototipo di
un'analisi fallita, che, in quanto tale, ha grava-
to pesantemente sull’ulteriore sviluppo del
suo pensiero ed in genere su tutta la cultura
psicoanalitica.

Ma se non vogliamo pronunciare Ja parola
“fallimento” per quel che riguarda I'impegno
analitico di Freud, sulla base degli scami
cenni biografici qui menzionati, possiamo
parlare anche di una sua “riuscita™ basta qui
adottare gli stessi parametri di valutazione che
le istituzioni didattiche della psicoanalisi usa-
no nei confronti degli allievi. In questi casi
I*analisi risulta “riuscita” se 1’allievo mostra
di avere raggiunto una “coscienza psicoana-
litica”, se cio® egli assume come propric le
“scoperte” sul suo inconscio ed i metodi per
raggiungerle cheil suo analista gli hainsisten-
temente suggerito per tutto il corso deli’anali-
si. Gli effetti di questo particolare modo di
intendere 1'assunzione della cosiddetia “co-
scienza psicoanalitica™ sono sotto gli occhi di
1utti nel costituirsi di scuole ¢ sottoscuole con
tutti § patti di fedelta e le aspre conflittualith
che ne derivano. E’ un problema questo che si
& posto sin dagli esordi del movimento
psicoanalitico e che & stato approfonditamen-
te discusso da M. Balint (1947, 1953), ed in
seguilo pill volte ripreso fino al recente lavoro
di J. Cremerius (1989), ma che non ha mai
trovato un adeguato e quindi trasformativo
riscontro nelle istituzioni psicoanalitiche. 11

“successo” analilico in questa prospettiva,
non consiste semplicemente nell’adesione
dell’analizzando ad una generica ideclogia
del proprio analista, ma consiste nel fatto che
'analizzando va assumendo come elementi
strutturanti 1a sua nuova “coscienza” quelle
categorizzazioni forti, oggettive, universali, ¢
percid presuntivamente “scientifiche”, pro-
dotte dal “commeon ground” metapsicologico
che tutte le istituzioni psicoanalitiche pongo-
no al loro fondamento.

La“riuscita” de!l’ autoanalisi di Freud con-
siste dunque nella sua piena ri-conversione
all'ideale scientista della sua epoca, con tulla
['importanza che in questo processo ha avuto
Fliess che di quell’ideale & stalo la
personificazione pib bizzarra e letteralmente
mortilera (Masson, 1986). Sottolineo la paro-
la conversione {0 ri-conversione) attribuendo
a questa il senso datole da Kuhn, che
Wallerstein cita nel suo lavoro “Una o molte
psicoanalisi?”: «Quanto ciascuno prende per
‘fatti’ dipende in parte dalla teoria che egli
sposa, e [...] il trasferire la propria fedelta da
una teoria ad un'altra & spesso descritto me-
glioin termini di conversione che di scelta.» E
a proposito di “fedeltd” possiamo aggiungere
che nella parola conversione risuona strana-
mente qualcosa che ci richiama il problema
dell’isteria, ma lascio qui sospesa questa riso-
nanza ¢ la sua pregnanza simbolica,

Freud stesso ci offre in “Le costruzioni
nel!’analisi” (1937) unaesemplificazione sin-
golarmente suggestivadi quanto le sue costru-
zioni metapsicologiche abbiano il carattere di
un pensiero invasivo ed egemonizzante, a cui
bisogna ricorrere come per un implicito e
ferreo patto di fedelta, che finisce con Vinibire
la propria originalita creativa, cosi come capi-
ta, grosso modo, a chi resta soggiogaio a
propri imperativi paranoici. In questo brano
egti afferma che di fronte a certe difficolta
{(quelle che potrebbero dischiudere smarri-
menti o incertezze insostenibili)

“dobbiamo dirci: «e allora non ¢’ che la

strega!» [citando un verso dal Faust di Goethe)
Ebbene, questa strega & la metapsicologia.
Non si pud avanzare di un passo se non specu-
lando, teorizzando -stavo per dire fantastican-
do- in termini metapsicologici.”

Ma vediamo ora in che senso, secondo Iz
parabola pill su accennata, Freud & capace d
ritrovare il suo pensiero-figlio trasgressivo, ¢
in che misura egli mette in crisi i suoi patti d'
fedelta con il suo ideale positivistico.

3. Il problema del decentramento delY’loir
una prospettiva relazionale, non mecca-
nicistica

Uno dei pib intensi ed esiesi tra
ritrovamenti di quel mondo della contingenzi
e dell'eventualita che aveva “trionfalmente’
ahbandonato, & quello che compare nel saggic
“Psicologia delle masse e analisi dell'lo” (1921
che si apre ali'insegna di una proposta d
superamento della dicotomia ontologica ir:
psicologiasociale e psicologia individuale. I
questo saggio si apre una prospettiva per 1:
quale I’individuo non 2 pib riducibile all’in
sieme delle sue pulsioni ed ad un lo, intes:
come quella cailosita che si produce su di ess
nella loro [rizione col mendo; ma qui I"indivi
duo viene proposto prima di tutto come “sop
getto” -nel senso di “assoggetlato™- all’indefi
nita complessit delle sue esperienze storich
delle sue tradizioni, della cultura istituitasi i
lui nel suo linguaggio, e, in seconda istanz:
come “soggetto” di un proprio fare originalt
di una propria personale poiesis.

«(gni singolo & un elemento costitutivo«
molte masse, & -tramite I"identificazione- so}
getto a legami multilaterali e ha edificato
proprio ideale dell'lo in base ai modelli pi
diversi. Ogni singolo & dunque partecipe «
molte anime collettive {...) e, al di sopra .
queste, pud sollevarsi fino ad un minimo
autonomia e originalitd.»

Alla complessitd identificatoria, tra:
spersonale ¢ transgenerazionale, e SOStanziz
mente relazionale, a cui Freud da if nome



"anime collettive”, viene da lui attribuito un
potere sugpestivamente induttivo analogo a
quello dell’ipnotizzatore rispetto al soggetto
ipnotizzato o a quello di un capo carismatico
rispetto ad una folla soggiogata. H potere di
questa complessitd identificatoria viene nor-
malmente esercitato nei termini della
formulazione dei giudizi o dell’esame di real-
ta, senza che I'lo individuale che li esprime
sappia consapevolmente nuila del suo intimo
e prepotente suggeritore. Questa prospettiva
(che potrebbe a pieno diritto entrare nella
questione gnoseologica riassumibile nell’in-
terrogativo heideggeriano “Was heisst
Denken?” (1954). Che cosa significa pensare,
ma anche, da che cosa il pensiero viene “chia-
mato™, in che cosa consiste ¢id che orienta i}
proprio pensiero?) stravolge gli assunti
fisiocratici (Napolitani, 1986) e metafisicidella
metapsicologia, e getta contemporancamente
una luce obliqua sulla svolta “trionfale” del
pensiero di Freud.

Ma se Freud definisce in qualche modo
I’universo immaginario ¢ il suc potere
replicativo delle parti identiche de] Sé nei
termini di Ideale dell’lo o di Super-lo, egli
lascia del tutto indefinita la sua intuizione
sulla dimensione del contingente e dell*even-
tuale a cui allude con le parole “autonomia e
originalitd”. Tl concetto di autonomia viene,
si, ripreso pid volte da Freud in altri saggi, ma
egli ne parlerd in termini di “maturazione”™ in
una prospettivaevoluzionistico-pulsionale, del
tutto corrispondente alla grande iHusione
INuministica. Freud non solo non riprendera
pill questa fematica cosl insidiosa per la
congruenza della sua razionalitd metapsi-
cologica, ma tenderd a ridurre il rilievo
transpersonale e storicistico del Super-Io in
favore di una sua connotazione come un deri-
vato pulsionale, in sostanza come uno degli
“oggettiinterni” (come spiegher poi M. Klein)
prodotti dalle vicende fantasmatiche collega-
te con quel presunto “universale” che prende-
rd il nome, e soltanto il nome (a leggere
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compiutamente il mito), dalla tragedia di
Edipo. Egli mostra precocemente tutto I'im-
barazzo di questo suo stesso essersi “sollevato
al di sopra delle sue anime colilettive” quando
dedica in seguito soltanto due note a questo
colossale argomento: la prima viene aggiunta
in unariedizione del 1923 di “Psicologia delle
masse e analisi dell'lo” in cui dice:

«Riguardo alla fondatezza di tale attri-
buzione (dell’esame di realtd all'Idcale del-
1’Io] sembra perd lecito un dubbio, che richie-
de una discussione approfondita.»

Non solo questa discussione non verrd mai
pill riproposia, ma con una seconda nota in
“L’loel’Es” (1923) egliliquida sbrigativamen-
te e definitivamente I’argomento dichiarando:

«E" soltanto errata e richiede una rettifica
I"attribuzione da me fatta deil’esame di realti
aquesto Super-To. Dovrebbe senz’aitro corri-
spondere ai rapporti delt’lo col mondo della
percezioneil fatto che I'esame di realta riman-
ga un compito proprio dell'lo stesso.»

Tutta I’opera di Freud pud essere dunque
letta nei termini della suggestiva esemplifica-
zione che ho riportato: un dramma incessante
tra il prepotere di un implicito ideale “ordina-
to” dalla sua tradizione sociale, culturale,
famigliare ed il malcerto suggerimento
*vocazionale” che si apre in lui con la prospet-
tivache i mali dell’anima, e pilt in generale, la
condizione umana, siano inevitabilmente se-
gnati appunto dal prepotere di un ambiente
necessariamente intenzionante, manipolatorio,
seduttivo, che va inteso non come coincidente
con un singolo episodio concretamente circo-
scritto nell’infanzia (cosl come veniva ridotto
dall’ingenua teoria del trauma sessuale infan-
tile), e che, una volta assunto nel proprio
“mondo interno”, diviene queila polarita vi-
vente con cui una oscura autcnomia ed origi-
naliti entra eventualmente in conflitto.

La metapsicologia, in quanto esito della
falsa “riuscita” dell’autoanalisi di Freud, ha
dunque otienebrato, pur senza riuscire mai ad
estirparla definitivamente, la sua originale

visione storicistico-relazionale, che pud oggi
essere pienamente ripresa e sviluppata a par-
tire dalle sue iniziali e ancora grossolane
formulazioni. Riprendendo in questa prospet-
tivail concetto freudiano di “anime collettive”
come una struttura transpersonale della men-
te, possiamo riconoscerlo come antesignano
di certi sviluppi del pensiero psicoanalitico ad
opera di Autori che hanno in varto modo
rifanciatolaqualitdintrinsecamente relazionale
degli accadimenti psichici. Mi riferisco ad
esempio a psicoanalisti quali Ferenczi,
Fairbaim, Guntrip, Balint, Winnicott, Bion,
Foulkes che, pur nella varieta delle toro co-
struzioni teoriche, hanno posto in rilievo il
fondamento relazionale dell'identitd indivi-
duale ed il problema delle sue eventuali tra-
sformazioni ad operadiunaattitudine creativa,
definibile oggi nei termini di cognizione
autopoietica, per usare il concetto proposto da
Maturana e Varela (1980). Senza entrare nei
dettagli di questi sviluppi, cercherd qui di il-
lustrare alcuni approdi del mio pensiero
(Napolitani D., 1988), che ha trovato nell’ area
gruppoanalitica, a partire da Foultkes {1975),
alcunidegli stimoli pii significativi e pregnanti.

4. L’esperienza del Sé nelle sue due compo-
nenti

Con il termine “Sé" intendo indicare una
rappresentazione che risulta dall’esperienza
intima della propria complessiva organizza-
zione psicobiologica, indistinguibile dal suo
proprio contesto ecologico e relazionale, di
cui possono essere distinte due componenti
fondamentali.

ayL’ “idem" e 'esperienza di continuitd
Col nome di universo imr *aginaric indico
sostanzialmente quella complessitd
identificatoria a cui Freud fariferimentoconil
termine “anime collettive”. Questo universo &
costituito da immagini, non intese come pure
tracce mnestiche di impressioni sensibili, ma
intese come configurazioni di complessita
relazionali di cui il soggetto & stato elemento

costitutivo sin dagli alboti della sua esistenza.
Tali configurazioni si vanno costruendo nei
successivi incontri dell’ originaria auto-orga-
nizzazione psicobiologica individuale -uso1a
parola Self proprio per indicare questa parti-
colare complessita organizzazionale a livello
umano- con 'ambiente internazionale ed af-
fettivo nel quale nasce e cresce, e ciascuna di
esse conserva quindi i tratti che caratterizzano
ciascuno di questi successivi e significativi
incontri. Conservarne i tratti significa che
queste configurazioni immaginarie persisto-
no quali elementi costitutivi dell’identita per-
sonale, ciod sono presenze vive che inten-
zionano il soggetto che ne & portatore, il mon-
do, ed il rapporto tra sé e mondo, secondo i
moduli affettivi, valoriali, ideologiciche I'am-
biente culturale nel quale il soggetto & nato gli
ha in-segnato. Ogni successivo contatto con i1
mondo mette in risonanza il dispositivo im-
maginario fin 11 acquisito, e cid si esprime
alraverso le piil diverse formalizzazioni logi-
che, affettive o comportamentali: che si tratti,
per esempio, di imperativi etici aprioristici, o
di strutture costitutive delle cosmologie del
“senso comune” (Ried Th., 1764) (Napolitani
D., 1982), o di particolar attitudini compot-
tamentali o affettive, o anche delle cosiddette
“associazioni libere” all’interno di relazioni
transferali, abbiamo comunque a che fare con
suggestioni ordinative del mondo e delle rela-
zioni del soggetto col mondo. L’insieme di

queste immaginarie presenze intenzionanti

costituisce una rete relazionale che & la matri-
ce gruppale deli’identitd personale, & quella
componente identica del Sé&, che io chiamo
“idem”. L’idem & tendenzialmente inerte, ap-
parentemente unitario, ¢ fonda, attraverso un
SUO presunto innatismo, su cui tornerd in se-
guito, la continuitd transgencrazionale della
cultura del proprio gruppo etnico.
b) L’ “qutés” e 'esperienza di dis-continuitc
Una seconda componente del S€ & ipo-
tizzabile come quel “qualcosa” che induce
Pindividuo a ricostruire gnoseologicamente i
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Iati sensibili del mondo, sia di quetlo esterno

:he di guello interno. Questa esperienza ri-

sostruttiva consiste nel fatto che ogni fenome-

10 “naturale” entra in un paesaggio propria-

mente umano solo in virtd della sua cultura-

lizzazione, ciod di una sua collocazione nella

mappa di significati genetici gid consolidata

nella cultura. o in parte ricreata dal soggetto
zhe specificamente ri-guarda quel fenomeno

o quell’ordine di fenomeni. Mi riferisco alla
prospettiva antropologica di Arnold Gehlen
{1978) che afferma che I’ambiente naturale

dell’uomo & fa sua cultura™, e che quindi ogni

dato & percepito, elaborato, o assunto come
materia di trasformazicni, mai direttamente,
ma semprc ¢ solo attraverso la mediazione
delle significazioni da cuiquel dato & investito
e reso presenie come evento dell’universo
umano. Quando questo processo di presen-
tificazione non & compiuto, la comparsa sen-
sihile di un dato opaco provocarisposte altret-
tanto opache, nel senso dello stupore o del-
1"angoscia, con tutte le loro specifiche derive.
Ho indicato cen il nome di “autds” questa
componenie auto-ri-organizzazionale (E.
Morin, 1982) del S€, questa sorta di “autore”
delia eventualizzazione del mondo umano,
civrche si potrebbe indicare come il misteriose
soggetto di quell’ “autonomia e originalitd”
che Freud contrappone al soggetto sub-ordi-
nato alle “anime collettive”. Mentre perd per
Freud I"autonemia si manifesta per un solle-
varsi del soggetto “al di sopra™ delle sue
matrici -cosa che sembra collegarsi in qualche
modo con il concetto di “sublimazione™-, ame
sembra di poter sostenere che questo indefini-
bile “autore™ & cid che trasforma il soggettoin
quanto sub-jectus, assoggettato ciod al potere
intenzionante dell'idem. in pro-jectus, cio®
nel soggetto-in-divenire, nel soggetto di sue
propric originali narrazieni simboliche, in una
parola, in un soggetto estetico. Perché questa
trasformazione esistenziale si compia I’autds
deve ri-organizzare le configurazioni di senso
che il dispositivo immaginario trattiene nel

proprio archivio vivente, L."autenticita, come
modo dell’esistenza impegnata dall’autds, ri-
sulta quindi dal riattraversamento dis-ordi-
nante/ri-ordinante dell’identicita.

5. L’ “innatismo” delle immagini e il
lore tornare a nascere: concepire il gia con-
cepito

Ho prima accennato all’apparente inna-
tismo delle immagini costitutive dell’idem,
cid a cui lo stesso Freud fariferimento quando
parla di configurazioni mitico-complessuali
{come quella deil’ “orda primitiva”, ad esem-
pio) inscritte nel patrimonic mnestico filo-
genetico. Nonintendo quiriferirmia problemi
di ordine bio-genetico, ma parlande di imma-
gini innate intendo dare a questo attributo una
certa ambiguitd semantica. Il prefisso “in”
pud significare sia “dentro” che "non”. Ad
esempio, nella parola in-trudere esso ha un
significato locativo, mentre nella parela in-
valido esso ha un significato negativo. Se per
la parola innato adoperiame entrambi i signi-
ficati di questo prefisso, possiamo intendere
sia che queste presenze intenzionanti sono
andate nascendo e crescendo in noi, trascinan-
do per lo pid il patrimonio immaginario delle
figure significative del nostro ambiente origi-

nario, sia che esse non sono nate da noi, dalla
nostra attitudine fondativa o ri-fondativa del
reale. Se quindi ci rappresentiamo 1’autds
quale autore incessante ed imprevedibile
dell'eventualizzazione del mondo, dobbiamo
pensare che esso si pud confrontare con i dati
emergenti dall’ambiente interne nello stesso
modo con il quale si pud confrentare con i dati
dell’ambiente esterno. Se i dati del mondo
interno appaiono con la stessa immedialezza
opaca con cui possono apparire i dati naturali
non adeguatamente significati, essi evocano
risposte di stupore o di angoscia. La risposta
angosciosa induce alla fuga o ad altri mecca-
nismi cbe garantiscano la sopravvivenzanella
continuit) e nell’identicita, mentre lo stupore
& quel “sentire perturbato e commosso” (Vico)

che accende curiosita, interesse, ed un moto di
avvicinamento agli eventi emergenti nel pro-
prio paesaggio, interno od esterno. A. Gargani
ha recentemente scritto un libro (1985) sulla
stretta relazione esistente tra stupore e caso, e
la sua elaborazione rappresenta un punto di
riferimentodi particolare importanza non solo
per lafenomenologia del pensiero creativo dal
punto di vista delia speculaziene filosofica,
ma anche per la stessa pratica psicoanalitica
che voglia porsi in una prospettiva coerente-
mente ermeneutica.

Ripensare alle proprie immagini “innate”,
restituire loro una prospettiva storicistica, in-
terrogare proprio quell’eccedenza di senso
per cuj esse ci appaiono “ovvie” o per cui
tendono ad egemonizzare rigidamente i nostri
circuiti soggettivi di significazioni, significa
farle nascere, concepirle. Concepire qualcosa
che gia si da nella sua compiutezza significa
far nascere a se stessi cid che oggettivamente
& gid nato, secendo quello stracrdinario para-
dosso logico su cui Winnicott (1971) costrui-
sce la sua visione di “area transizionale”. 1|
“concepire cid che si percepisce” implica quel-
I'intima esperienza di transizionalita da sub-
jectus a pro-jectus, a cui ho pil su accennato,
che pud diventare un “fauto” storicamente rile-
vante nella realth o che, al contrario, pud venire
negata, annullata nella misura in cui questa
esperienza spalanca un orizzonte di libertd e di
solitudine intollerabilmente catastrofico.

6. La prassi psicoanalitica
a} Il gioco immaginario del transfert
L’universc immaginario si riattiva, come
ho prima accennato, ad ogni successivo in-
contro del soggetio col mond », disponendesi
a crescere per apprendimenti successivi se-
condo le linee-guida del potere intenzionante
del suo nucleo originario. 1l trasferire in una
nuova relazione proprie componenti immagi-
narie significatrasferirviilloro potere induttivo
0 suggestivo: nel transfert 1a relazione tende
ad assumere i caratteri di quella relazione

immaginaria che prende il sopravvento su
tutte le altre possibili. La relazione transferale
¢ dunque quella relazione in cui determinate
strutture immaginarie dell’uno si confrentano
con quelle dell’altro ¢ in modo antagoni-
sticamente simmetrico o in modo comple-
mentare.

La domanda di una relazione analitica
scaturirebbe, nella prospettiva piti su delinea-
ta,da un’esperienzadicrisidi un soggetto che,
sollecitato da una sua urgenza di autenticit,
trova difficolta a compiere un suo tragitto di
attraversamento riconcepitivo del suo idem, o
per lo mene di quelle parti del suo idem che lo
costringono in un orizzonte di necessiti
replicative ed opache come se fossero pezzi di
una grezza naturalitd. La relazione analitica
diventa, ambiguamente, il luogo della pit
intensa drammatizzazione dell’idem, e pro-
prio per questo, luogo privilegiato perché ne
possa venir costruita una significazione origi-
nale quale che sia il gioco delle parti, simme-
trico o complementare, tra I’analista ed il suo
paziente. Cid conferma I'assunto freudiano
che I'analisi & sostanzialmente analisi del
transfert ¢ ogni apertura di una breccia nella
spessa cortina transferale manifesta il preva-
lere delle attitudini riconcepitive, trasformative
nella dis-continuith dell’autds sulle attitudini
conservative nella continuitd dell'idem. L.’ al-
terno sopraffarsi delle componenti autentiche
¢ identiche & emozionalmente modulato dat-
1"alternarst di momenti di stupore e di ango-
scia di fronte alla grezza “naturalitd™ delle
immagini, transferalmente riattivate, o di fronte
alla possibile rottura della compattezza della
propna identicita.

b) Il doppie circolo dei rimandi simbolici
La pratica analitica, intesa come una pra-
ticadialogicache faciliti i processi auto-poietici
© auto-riorganizzazionali, non consiste per-
tanto in una procedura di razionalizzazione
dell’esperienza di crisi seguendo conca-
tenazioni causalistiche ipostaticamente attri-
buite ad una qualche meccanica dell’incon-



zio; essa non consiste neppure nella costru-
ione di una mappa unitaria e convincen-
:mente realistica di un territorio -supposto
efinito nei suoi confini e nelle sue topologie-
partire da alcuni suoi reperti archeologici
ofr. la critica alla veritd storica, in senso
rcheologico, condotta da Spence, 1984), ma
onsiste nella costruzione di originali sen-
ificazioni simholiche del proprio patrimonio
mmaginario. Va perd precisato che I'analisi
iella sua compiutezza non & la sommatoria di
ingoli atti di significazione, ma consiste
ell’inserimento di ciascuno di tali atti in un
ircolodi rimandi tra le pib diverse configura-
ioni di senso esistenti nel proprio orizzonte
liacronico e sincronico. Il costituirsi di questa
ntima circolaritd di rimandi simbeolici si va
‘ormando nel formarsi della circolarita di ri-
nandi interpretativi tra analista e analizzan-
lo. Non voglio dire che una circolarita deter-
nina |’ altra, mache entrambe si condizionano
eciprocamente, per cui quando lo spazio ana-
iticonon & quello indicato da Winnicott come
‘area di un gioco transizionale” o quando
*analista, all'insegnadi un modello scientista
:d oggettivante, si solttrae ad un rapporto, per
juanto asimmetrico, di reciprocita (O. Apel,
1973}, anche il costituirsi dell'intima espe-
ienza di circolaritd delle significazioni sim-
roliche ne risulta inibita. Inoltre la pariteticita,
yer quanto funzionalmente asimmetrica, tra
malista ¢ analizzando dovrebhe riprodurre, a
ivello dellarelazione interpersonale, un’ana-
‘oga pariteticita tra tutte le configurazioni di
senso nei loro rimandi circolari.
Ilconcettodirelazioni paritetiche -siaintra-
che inter-soggettive- pud essere omologato al
maodo con cui Whitebook, nel lavoro che pre-
senta in questo Convegno, concepisce il “pat-
1o dei fratelli” che si stabilisce dopo I'uccisio-
ne del padre nel mito deli’orda primitiva, Ma

questo “patto” non va inteso, secondo me,
come I'’esito di unarinuncia -o di unarimozio-
ne- di desideri infantili incestuosi o parricidi,
ma piuttosto come il modo unico, assoluta-
mente peculiare, in cui si esprime il bisogno
dell’uomo di simbolizzare il mondo attraver-
so una paritetica circolaritd di rimandi di
significazioni. Nella pratica analitica questa
dimensione egualitaria -per quanto funzio-
énalmente asimmelrica- si costituisce come
una sorta di raguardo, forse mai pienamente
¢ definitivamente raggiungibile, che si pone
contro la tendenza (transferale) a ricostituire,
sia da parte del paziente che dell’analista, una
relazione di tipo genitore/figlio.
c) 1 principi ri-organizzatori: concetti e pre-
concetti

Poiché la circolarita dei rimandi simbolici
costituisceun’esperienza, magari esaltante per
la sua potenzialitd creativa e per la ricchezza
degli scambi simbolici con I’ Altro, ma certa-
mente disorientante per la sua fluidita trans-
formativa, essa non pud essere se non
episodica. Tra I'uno e I'altro di tali episodi
riemergono momenti che riorganizzano, rior-
dinano, secondo una qualche legalita (*), la
propria intima complessit e la stessa relazio-
ne interpersonale in cui le circolaritd di riman-
di simbolici si sono verificate. Il principio
riorganizzativo pud nascere dallo stesso pro-
dotto dei concepimenti avvenuti nel processo
circolare di significazione: se da questi & nata
un'idea nuova, che sia un progetto o unateoria
o altro, queste “fatto” tendera a consolidarsi,
a verificarsi nel confronto col mondo, ¢ in
qualche modo a subordinare ad esso tutte le
cotrelate configurazioni di senso. Ed essendo
I'esito di un proprio concepimento, questa
concezione conserverasempre lamemoriadel
suo essere nata, e sard percid aperta ad ogni
possihile ulteriore trasformazione, ad un suo

{*} “[...] se e solo se esiste (ha senso il parlare di) una legalita, esiste (ha senso parlare di} una
creativitd, e naturalimente viceversa. Una ‘creativitd’ non correlata ad una ‘legalita’ & poco pitt che

un flatus vocis...” (E Garroni, 1978}

reinserirsi pariteticamente nel circolo dei n-
mandi simbolici ed anche, eventualmente al
suo proprio dissiparsi, al suo morire,
Diverso @ il caso in cui non & una propria
originale concezione o concetto a riordinare il
disordinato flusso di rimandi, ma quando &
un’immagine ordinativainnata, forse soltanto
superficialmente toccate dal processo di
soggeitivazione simbolica, asvolgere tale fun-
zicne, Potremmo allora parlare, anzicch€ di
un concetto, di un pre-concetto, di una confi-
gurazione di senso che si & insediata nel pro-
prio idem alle origini, e che, confondendosi
€On queste, resta fuori da ogni memoria, fuori
dal tempo, fuori dalla dimensione trasfor-
mativa, fuori da ogni possibile decadenza e
dalla morte. Per if suo intrinseco potere ordi-
nativo il pre-concetto non si presta a entrare
pariteticamente nel circolo dei rimandi sim-
bolici, ma tende ad egemonizzarlo subordi-
nando a se stesso ogni altra configurazicne di
senso che presenti la debolezza di essere nata,
di essere stata una volta concepita dal sogget-
to. (La fortunata espressione “il pensiero de-
bole” proposta da G. Vattimo (1983), potreb-
be riguardare non solo la collocazione di que-
sto pensiero in un’area priva di supporti
ontologici “forti”, oggettivistici ¢ metafisici,
ma anche la sua qualith creaturale, il suo
sapere del suo proprio essere nato e quindi del
suo essere esposto al trapassamento.) In que-
sta prospeltiva possiamo rappresentarci la
parancia (non necessariamente in termini
strettamenti clinici) come esito di un processo
di egemonizzazione di un determinato seg-
mento immaginario su ogni altra configura-
zione di senso. Questa egemonia sj svolge
attraverso una procedura argomentativa iper-
razionale, alla ricerca continua di indizi o
prove che certifichino oggettivamente la prio-
rith di quell’ assunto immaginario su ogni altra
formadi pensiero. L’ irriducibile oggettualismo
paranoico ¢ in effetti la pill diretta manifesta-
zione della “naturalita” dei segmenti immagi-
nari non nati alla propria soggettivita, non

soggettivamente simbolizzati, da cui esso de-
tiva. La certezza razionale correlata a questo
oggettualismo contrasta radicalmente con quel
sentimento di veritd, di cui non si ha bisogno
di nascondere il carattere squisitamente sog-
gettivo, che accompagna le costruzioni auten-
ticamente concepilive, cosi come avviene per
ogni esperienza fondamentalmente estetica.

7. Perché la psicologia clinica & tutt’ora
fondata su una prospettiva positivistica?

Proviamo ad utilizzare ora questo tipo di
percorso, che nasce all’interno di quella espe-
rienzainterpersonale che &1’ analisi, per tenta-
re di dare un senso alla tenace e sorprendente
persistenza di un pensiero pre-concettuale -il
positivismo scientista- in gran parte della cul-
tura psicoanalitica. Introdurre in questa cultu-
Ta strettamente deterministica, o altrettanto
strettamente finalistica in terminj adattativi e
sopravvivenziali, elementi esonerati da que-
sto ordine di necessit3, come quelli riferibili
allacasualitd autopoietica, significasovvertire
radicalmente |'intera visione cosmologica di
cui la psicoanalisi, per gran parte, ha sempre
ambito di far parte.

Ma perché proprio la psicologia, ed in
particolare la psicoanalisi, resiste a quella
“rivoluzione” (Kuhn, 1962) che il pensiero
scientifico moderno ha promosso o con cui ha
comunque fatto i conti? E. Morin (1982) so-
stiene che capita spesso di osservare che le
scienze pit giovani sono quelle che recepisco-
no pill lentamente e con maggiore difficolta i
rivolgimenti epistemologici che intanto si sono
operati negli ambiti scientifici che ne sene
state le matrici. Cosi, egli dice, la psicologia
sembra tutt’oggi ancorata a quei paradigmi
strettamente empirico-positivisticiche le scien-
ze fisiche hanno ormai da tempo abbandona-
to. Credo che possiamo adottare lo stesso
metodo psicoanalitico per darci un senso di
questo bizzarro fenomeno.

Forse la psicologia, compresa la psicoa-
nalisi, ha una ragione speciale rispetto alle



alire discipline pragmatiche per manifestare
una certa riluttanza a concepire le proprie
stesse origini, a far nascere nei circuiti dialogici
dellapropria comunita scientificale immagini
ordinative del proprio procedere, InrealtA non
esiste una “psicologia™ o una “psicoanalisi”,
ma esistono psicologi e psicoanalisti che nella
concretezza delle loro istituzioni e delle loro
pratiche professionali, sono sistematicamente
esposti all"attivitd interpretante dei loro colle-
ghi e, prima di tutto, dei toro stessi pazienti. In
cid si riassume, in fondo, la differenza tra
pratiche ¢ metodi conoscitivi, in una prospet-
tivaermeneutica, nei confronti dioggetti iner-
ti quali i testi letterari e quelli nei confronti di
oggetti interlocutori ed interattivi su un piano
di reciprocita. Sappiamo perd anche che que-
sta reciprocitd che caratterizza qualsiasi rela-
zione umana tende ad essere semplicemente
ignorata in una psicoanalisi “naturalistica”,
che chiama “interpretazione” il prodotto del
pensiero dell’ analista nei confronti del pa-
ziente ed “associazione libera” o “resistenza”
o “onnipotenza narcisistica” o altro, qualun-
que formulazione di pensiero del paziente nei
confronti del propric analista, compresi gli
ingenui tentativi di auto-occultamento me-
diante i quali questi si illude di non interferire
con le “libere” fantasie del paziente. Eppure,
in qualsiasi modo venga formulato, anche il
pensiero del paziente & sempre e comunque un
pensiero interpretante. I} che significa che si
verifica sempre e comunque nello spazio ana-
litico un invito a stabilire quella circolarita di
rimandi in cui consiste il gioco indefinitamen-
te aperto dei concepimenti transizionali. Il
riproporsi di questo gioco pid volte nello stes-
s0 giorno, con tanti pazienti, e poi con i colle-
ghi, € poi magari anche, come sempre pil
spesso capita, con cultori di altre discipline,
significaessere esposti ad una fluidita di espe-
rienze concepitive la cui qualit disordinante
pubd giungere a destabilizzare quetla necessa-
ria, per quanto relativa, costanza, continuita,
invarianza del proprio lo logico-operativo,

del proprio idem professionale.

Cid significa, allora, che questi professio-
nisti necessitano di un ri-organizzatore parti-
colarmente efficiente degli elementi che di-
sordinatamente germinano nellacorrente viva
dei loro rapporti interpretativi, e questo ri-
organizzatore ¢ facilmente rintracciabile nel
patrimonio immaginario di cui ciascuno di-
spone. Cid & tanto pid facile quanto pid la
propria analisi “didattica” & “riuscita” nei ter-
mini pid su indicati, quanto pii si pud disporre
quindi di una “coscienza psicoanalitica™ resa
certadall'universalismo oggettualistico su cui
metapsicologicamente si fonda e dall’etica
medicalistica su cui (impropriamente} si ap-
poggia.

Ma, come abbiamo visto, il ri-organizza-
tore del proprio dis-ordine concepitivo pud
essere anche un particolare prodotto di esso,
una propria originale concezione che, pur
conservando il suo carattere “debole”, abbia
un sufficiente potere ortentativo perché salvi
da disorientamenti o smarrimenti insostenibili.
Questa concezione-guida potra essere pill o
mencampia, pilt o menoesplicitae dotatadiuna
sua propria legalitd (norme e codici che toccano
gli aspetti tecnico-metodologici della prassi
analitica), e comunque 1’ analistache la produce
diventa, per quanto parzialmente, autore sin-
golare, e come tale si sottrarrh all’egemonia
totalizzante della sua “coscienza”, che, come
sappiamo, ¢ sempre una falsa coscienza.

Ma il tramonto di un’era meta-psicologica
in psicoanalisi pud comportare un fenomeno
analogo a quello che Richard Rorty (1982)
individua nel tramonto di un’era meta-fisica
in filosofia. Egli dice:

«Nel 1951, uno studente universitario che
(come me) fosse impegnato ad apprendere, o
ad essere convertito alla filosofia analitica,
poteva ancora credere che esistesse un nume-
ro finito di distinti e definibili problemi filoso-
fici da risolvere, problemi che per qualsiasi
serio filosofo analitico sarebbero stati i pro-
blemi fondamentali [...] Questi erano proble-

mi che rientravano perfettamente nel vocabo-
lario dei positivisti [...] Recitare questo elen-
co di problemi ¢ paradigmi significa evocare
ricordidiun semplice, luminoso mondo scom-
parso. {...] Oggi gran parte dei filosofi & pill o
meno “analitica”, manon ¢’ alcun accordo su
un paradigma interuniversitario di lavoro filo-
sofico, né alcun accordo su un elenco di “pro-
blemi centrali”. L’unica speranza per un filo-
sofo americano la promessa di Andy Warhol
che diverranno tutti famosi, per circa quindici
minuti ciascuno.»

E dopo alcune pagine egli aggiunge:

«Dobbiamo lasciare che cento fiori sboc-
cinio, ammirandoli sino a che durano, e lascia-
re la botanica agli storici della vita intellettua-
le del secolo futuro.»

Questo invito, virtuoso per il profondo
rispetto per ogni Alterith emergente, per la

sospensione di ogni pregiudizio sull’eventua-
lit del nostro comune divenire, e per la di-
mensione sostanzialmente estetico-narrativa
a cui rimanda, mi consente di tornare
all'epigrafe estratta da una poesia di Montale
con cui ho aperto queste mie riflessioni: la
messa in crisi di un “commeon ground” meta-
fisico o meta-psicologico significa restituire
al polipo il posto che gli compete nella com-
plessita storico-ecotogica che condividiamo,
ma significa anche rompere quel!’incantesi-
mo {ricordiamo qui la “strega” di Freud-
Goethe) per cui, credendo di servirci dei suoi
“tentacoli d’inchiostro™, finiamo con I’essere
a jui asserviti. Forse i quindici minuti di fama
a cui ciascuno di noi, in quanto autore, pud
legittimamente aspirare, sono sufficienti per
dirci: «Ora sai che tu non gli appartieni. Nel-
’essere te stesso diventi la sua oltritd.»
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I MANICOMIO DIMENTICATO

Immagini di esistenze sepolte tra le rovine della follia

dt Gilberto Di Petta
Prefazione del prof. Bruno Calkeri

Con uno stile coinvolgente I’ Autore ci presenta, in spaccati di
vita manicomiale, non malati ma esseri umani che emergono
dal confuso anonimatodell'Istituzione totale con il loro denso
spessore esistenziale. Essi possono finalmente rivelarsi con il
loro nome e il loro volto malgrado ogni deriva istituzionale.
Questo libro, dinamico, estremamente realistico, assoluta-
mente non polemico, arricchito da 50 foto di rara efficacia,
¢ molto importante in questo momento storico, in quanto la
legge 180 pone come termine ultimo per la chiusura dei
manicomilafine del 1996. Il Manicomio dimenticato &lacro-
naca di una Storia che accade in un mondo che, pur negato nella sua esistenza, continua ad
esistere con il suo carico di insopprimibile speranza che cerca, nel lento scorrere dei giomni, dei
gesti, dei pensieri, di ricostruire una memoria. Dj Petta con questo libro contesta radicalmente
la dimensione alienante della follia che, puriroppo, rimane testimonianza perenne.

Pagg. 128 - £32.000 (Il testo & corredato da 50 fotografie)

£ 28.000, per gli abbonati, da versare sul c/c postale n.74814005 intestato a:
\_ Edizioni Universitarie Romane Via Michelangelo Poggioli n.3 - 00161 Roma )
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Psicologo oggi

a cura di Gian Vittorio Pallal

ESAMI DI STATO

di abilitazione all’esercizio della professione di psicologo,
che si svolgeranno nel 1996

Pubblichiamo integralmente 'ordinanza mettendo in evidenza cio che riguarda gli
Psicologi senza eliminare cid che riguardg le altre professioni,

It Ministro dell’Universita e della Ricerca
Scientifica ¢ Tecnologica
VEDUTO ... (omissis) ORDINA:

Art. I - Sono indette per i mesi di Maggio e
Novembre 1996 la prima e 1a seconda sessio-
ne degli esami di Stato di abilitazione all’eser-
cizio della professione di Dottore Commer-
cialista, Attuario, Medico chirurgo, Odon-
toiatra, Chimico, Farmacista, Ingegnere, Ar-
chitetto, Dottore agronomo, Dottore forestale,

Veterinario, Biologo, Geologo, Psicologo ¢

per I’abilitazione nelle Discipline Statistiche,
Alla prima sessione potranno presentarsi i

laureati in appeit riferiti ail’anno accademico -

1994/95 purché conseguano il titolo accade-
mico entro il termine che sara stabilito dai
Rettori delle singole Universit in relazione
alle date fissate per le sedute di laurea,
Allaseconda sessione potranno partecipa-
re i suddetti laureati nonché quelli della ses-
sione estiva dell’anno accademico 1995/96 e
dellasessione autunnale purché conseguano il

titolo accademico entro il termine che sard
stabilito dai Rettori delle singole Universit in
relazione alle date fissate per le sedute di
laurea,

Art, 2 - Sono sedi di esami di Stato e cit
elencate nella Tabella {vedi pag. IV e V) an-
nessa alla presente Ordinanza. I candidati
potranno scegliere (ra esse la sede dove desi-
derino sostenere gli esami.

Art. 3- I candidati agli esami di Stato debbono
presentare la domanda di ammissione alla pri-
ma sessione non oltre il 22 marzo 1996 ¢ alla
seconda sessione non oltre il 18 ottobre 1996
alla Segreteria dell’Universita o Istituto di
Istruzione Universitaria presso cui intendano
sostenere gli esami. In ciascuna sessione non
pudessere sostenutol’esame per ' esercizio di
piddiunadelle professioni indicate nell’art. 1.

Coloro che abbiano chiesto di partecipare
alla prima sessione e che, di fatto, siano stati
assenti alle prove o non abbiano potuto parte-



